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| momento, no hay jursprodencia

relacionada con iy ética profestonal
nl comentaros peyorathos en las rodes
soclales (Twiller, Facebook, Instogram., ete.)
en cuanto a ke abogados se refiere. Si he-
mos visto varias determinaciones contra
Jueces por dicha practica.' Ahora blen,
sobmo abordamos o lema, sungue no
haya jurisprudencia Interpretativar Aun-
que nuestros Canones de Etiea Profesio-
nal no s atemperan a la realldad, extsten
los Canones 13 v 14,7 Ios cuales prohiben
divulgar asuntos en los medios de comu-
nicacion sobre casos Que 52 encuentren
sub judice; especificamente, prohiben la
discusion de la prueba en los medios. Los
«medios de comunicaclins, sepin dichos
canones en agquel entonces, no contem-
plaban las redes soctales, pero =t foera
Interpretado por el TAbunal Supremo de
Puerto Rico, ambos conceplos se enmar-
carian en lo contemplado por los Canones:
13 y 14 de Etica Profestonal.*

JO0mo evitamaes caer en esta practica
para no coocarnos en una situaclon
vulnerable de posibles violaclones a los
Canones de Fiica? Pretender no escribir
nl participar en las redes soclales es lm-
posible. Realmenite, los abogados benemos
libertad de expresion de manera limitada
por las razones explicadas en bos parrafos
antertores. Sin embarge. aun asi, pueden
tomarse medidas cautelares como las
shulentes al momento de expresarse en
las redes soclales: (1) no publlcar asuntos
conflictives gue hieran la sensthilidad de
algun sector particular; (2) no discufie
cHEE que tengan anbe su conslideracion
como abogado; v (3) crear un contrato
diz serviclos profestonales que responsabi-

1In Rer Colin Coldm, 20017 TSPR. 4% (Op.
11 de marzo de 201 7); In Re: Mercado
Santaella, 2017 T5.PR. &4 (0p. 26 de
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lice &l cliente sobre cuakyuler divulgaclon
o publiracton en las redes soclales sobre
su caso, eximiéndodo a usted de respon-
sabllidad. Estos son alpunos elemplos
senelllos de como abordar esta situackon
sin entrar en una posble violacion a los
Canones de Eiica Profestonal. Ademas, el
Canon 29 de Etica Profesional® dispone
que: «[d]ebe evitarse. escrupulosamente,
toda cuestbon personal entre los abogados
y pro=ecrbe conducta Impropla entre abo-
pados al tramitar plettos.]...)=.

Los Canones de Fiica Profestonal le im-
penen @ lodo abogado el deber de man-
tener relactones cordlales v respetuosss
con sus compaferns abopados.® En cuan-
to ala comducta ante los jueces. el Tribu-
nal Supremo de Poerto Rico ha expresa-
do gque «[rlesulia nefasto para la buena
practica de la profeston el gue un abogado
hage =erias Impulaciones sobre el obrar
de un |juex, cuando dichas Impubaciones
no estan avaladas con evidencla contun-
dente ¢ Indubitadis

Como podemos apreclar, no necesaria-
mente estamos satadoss por bos Cinones
de Etbes v 51 podemos cxpresarnos, slem-
pre gue sea de forma respetucsa, cohe-
rente y mantenlends los principlos bés-
cos de la civilldad entre los seres humanos
gue convivimaes en una socedad organl-
wanda.
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